A varatlan akasztas paradoxon

Egy akasztasra itélt rab itéletét azzal sulyosbitjak, hogy az itéletet a kdvetkezd hét valamely napjan
varatlanul kell végrehajtani. A rab igy okoskodik: a vasarnap nem lehetéség, mert ha el6z6leg nem
akasztottak fel, akkor a vasarnapi akasztas, |évén az egyetlen megmaradt lehetéség, nem varatlan.
Hasonloképp a szombat sem j6, mert a vasarnap mar kiesett, és ha szombatig nem akasztottak
fel, akkor a szombati akasztas mar nem varatlan. Hasonl6 gondolatmenettel a hét mindegyik nap-
jarol belathatd, hogy aznap nem lehet varatlanul akasztani. Az itéletet tehat nem hajthatjak végre.

Két dolgot kell megvizsgalni: az egyik az, hogy mi a hiba a rab gondolatmenetében, a masik pedig
az, hogy igaz lehet-e a bortonér kijelentése.

A varatlan kifejezést leglogikusabban ugy értelmezhetjik, hogy a rendelkezésre allo informacié
alapjan a rab — egy tetsz6leges nap reggelén felébredve — nem tudja egyértelmlen eldonteni, hogy
az esemeény aznap be fog-e kdvetkezni, vagy sem. A bortdondr altal adott informacié az utolsé nap
reggelén a kovetkezét jelenti: Az esemény aznap be fog kdvetkezni, de nem igéri, hogy biztosan
bekdvetkezik aznap.

Ez a kijelentés nyilvanvalo ellentmondast tartalmaz, tehat nem alkalmas egyértelm( kovetkeztetés
levonasara, sem arra, hogy be fog kdvetkezni, sem arra, hogy nem fog bekdvetkezni az esemény.
igy a rab gondolatmenetének mar az elsé lépése hibas. A hibas gondolatmenet abbdl adédik, hogy
a két kijelentés egyikét (vagyis, hogy az esemény bekdvetkezik) mindenképpen igaznak feltételez-
zuk, pedig mas informacio hijan ezt semmi nem indokolja. Egyébként ez a feltételezés okozza a
megoldasi probalkozasok nehézségeit is.

A masik része a paradoxonnak az, hogy a kijelentés ellentmondasos volta ellenére mindkét része
igaz lehet. A masodik része mindig igaz (ilyen értelemben a meglepetés allitas mindig dnbetelje-
sitd), ha az esemény bekovetkezik, akkor mindkettd. Ez a szituacié nagyon hasonlit a Moore-pa-
radoxonra, amelynek alapmondata a kdvetkezd: ,Esik az es8, de szerintem nem esik az es¢”. Ez
a kijelentés ugyancsak értelmetlen, mégis igaz lehet.

Erdekes mddon a fentihez hasonléan ennek a paradoxonnak sincs altalanosan elfogadott megol-
dasa. Szerintem mindkét megoldas ugyanazon az tulajdonsagon alapul, méghozza azon, hogy az
elsé allitas (az esemény be fog kdvetkezni, illetve esik az esd) tényallitas, a masodik pedig a tény-
nyel kapcsolatos vélemény (nem biztos, hogy bekdvetkezik, illetve nem hiszem, hogy esik). Tehat
mas szinten vannak, igy formalisan nem kell, hogy egymast kizarjak. A kijelentéseket viszont azért
tekintjuk értelmetlennek, mert a tényallitasban formalisan ugyan nem, de jelentéstanilag benne van
a vélemény is.

Az akasztasos paradoxon szokasos megfogalmazasa azért kiléndsen szép, mert ebben a forma-
ban nem feltétlentl ellentmondasos az allitas: az utolso el6tti napig egyszerlien azért lehet igaz a
meglepetésre vonatkozo allitas, mert az esemény aznap is bekdvetkezhet, meg késébb is. Csak
az utolsé napra vonatkozoan kell az allitas két fele kozti ellentmondast figyelembe venni a gondo-
latmenet soran.



